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Jegyzőkönyv

Készült: Zalaszentgrót Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2010. július 8-án  

               19,00 órai kezdettel tartott rendkívüli üléséről.

Jelen vannak: Császár József polgármester, Csuzy Csaba jegyző 



  Balogh József, Baracskai József, Beke László, Borbiró Frigyes, 



  Borsos Zoltán, Gelencsér István, Husz Ferenc, Husz Péter,


  Dr. Schvarcz Csaba, Vajda László, Dr. Varga Tamás  képviselők. 

Távol maradt:  Kovács László és Mórocz Tibor képviselők. 

Császár József polgármester köszönti a megjelenteket. Megállapítja, hogy 12 fő képviselő megjelent, a testület határozatképes. Az ülést megnyitja és javaslatot tesz annak napirendjére. 
Napirendi javaslat:

1. Óvoda felújítására kiírt közbeszerzési felhívásra beérkezett pályázatok értékelése.
Előadó: Császár József polgármester 

2. Egészségügyi alapellátás felújítására kiírt közbeszerzési felhívásra beérkezett pályázatok értékelése.

Előadó: Császár József polgármester
3. Önkormányzati ingatlanok bérbeadása.

Előadó: Császár József polgármester
Császár József: kéri, aki a meghívóban javasolt napirendek tárgyalásával egyetért, az kézfeltartással szavazzon.

A képviselő-testület a napirendek tárgyalásával 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül egyetértett. 

1. napirendi pont

Óvoda felújítására kiírt közbeszerzési felhívásra beérkezett pályázatok értékelése c. előterjesztés jegyzőkönyv mellékletét képezi.

Császár József: új határozati javaslatot osztottunk ki az ülés előtt, amelyet már a testületi ülés előtt a gazdasági bizottság is tárgyalt.

Husz Péter: A javaslatot a Gazdasági Bizottság megtárgyalta, és egyhangúlag elfogadásra javasolja.

Császár József kéri, aki az előterjesztéssel és a kiosztott határozati javaslattal egyetért, az kézfeltartással szavazzon.

A képviselő-testület 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:

65/2010.(VII. 8.) számú képviselő-testületi határozat:
Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselőtestülete úgy dönt, hogy a Batthyány utcai óvoda korszerűsítése tárgyában meghirdetett és lefolytatott közbeszerzési eljárás során, az Uniprofil KFT. (7888 Sénye, Kossuth L. u. 11.) által benyújtott pályázat érvénytelen, mert ajánlattevő a megállapított határidőig a hiánypótlási felhívásnak nem tett eleget.

A közbeszerzési eljárás a közbeszerzési törvény 92. §. b. pontja alapján eredménytelen.

Egyidejűleg a módosított közbeszerzési felhívást a mellékletnek megfelelően elfogadja.

Határidő: Dr. Sütő László Ügyvédi Iroda értesítésére:


                2010. július 09.

                az új közbeszerzési felhívás feladására:

                   2010. július 12.

Felelős:      Császár József polgármester
2. napirendi pont

Egészségügyi alapellátás felújítására kiírt közbeszerzési felhívásra beérkezett pályázatok értékelése c. előterjesztés jegyzőkönyv mellékletét képezi.

Borbiró Frigyes: pontosítanám, hogy közbeszerzést írtunk ki újra, nem pályázatot. Az egész onnét indult ki, hogy beadtunk egy pályázatot a járóbeteg alaprendelés fejlesztésére, aminek apropója az, hogy alapellátásnak funkciót műszakilag is meg minden egyéb módon külön kell választani. Ennek akkor 18 M Ft-os volt a kiinduló bekerülési értéke, a hozzá tartozó műszaki tartalommal, ami elviekben tartalmazta azt a helyzetet, hogy a szakrendelési pályázatnak a feltételeit teljesítjük. Jelen pillanatban elkezdtük srófolni az átalakítást és egyebeket, mondván, hogy van egy frappáns pályázati lehetőség az alapellátás korszerűsítésére is. De van egy műszaki tartalom, ami oda sem számolható el, tehát továbbra is saját erőből kell finanszírozni, mert anélkül a pályázaton nem tudunk részt venni, és így elértük ezt a 80 M Ft körüli összeget. Erre mondtam azt, el kellene gondolkodni azon, hogy18 M Ft- os műszaki tartalmat saját erőnkből meg kellene valósítani és akkor nem lennénk elkötelezve több tízmilliós vállalásban. Azt hiszem jelen gazdasági helyzetben biztos lenne sok olyan dolog, melyet érdemes lenne megvalósítani ennek a különbözetéből.
Husz Péter: Nagy a különbség a két összeg között. Igazából a műszaki tartalom nem annyira fedte egymást. Én azt látom, hogy bizonyos dolgok nem voltak akkor benne a költségbecslésben., szigetelés, burkolatcsere stb. Jó lenne a középutat megtalálni.

Dr. Schvarcz Csaba: Akkor még amikor az Egészségügyi és Sport bizottság tárgyalta, 18 M Ft volt a tervezett ráfordítás, ami az egyszerű felújítási műszaki tartalmat foglalt magába. Egy érdekesség van, az árajánlatkérés előtt a tervező, illetve a műszaki osztályvezető által történt becslése alapján 50-55 MFt-ból megoldható lett volna. Tehát itt valahol egy mellé kalkulálás történt.
Császár József: tervekkel volt a nagyobb probléma.

Dr. Varga Tamás: Összes kollégáimmal együtt nagyon félünk attól, hogy a fűtési szezonban nem kerülünk vissza az új épületbe. Viszont az új szárnyban lesz lehetőség arra, hogy négyen át tudnának jönni, a fogorvost és az ügyeletet kivéve. Önkormányzati szinten meg kellene őket nyugtatni.

Gelencsér István: más oldalról világítanám meg. Ha még egy kört futunk, van még esély arra, hogy mégis nyerhetünk a pályázaton és még arra is van esély, hogy kicsit lejjebb szoríthatjuk az összeget, a színvonal csökkentése nélkül.
Baracskai József: véleményem szerint 98 %, hogy megnyerjük a pályázatot, hisz ki lett hirdetve, át lett csoportosítva, csak most a kormánycsere miatt van leállás. Tehát meg lesz ez a dolog.
Husz Ferenc: gyakorlatilag most arról van szó, hogy a műszaki tartalmat csökkentsük annak érdekében, hogy a kisebb vállalkozók is labdába rúghassanak, és ezáltal az önkormányzatnak is kevesebbe kerülhessen ez az egész megvalósítás. 
Császár József: próbálunk helyi szinten információt adni a vállalkozóknak.

Beke László: félelmeim vannak, hogy ha az Ifjúság utcai épületbe megy az alapellátás, és megépül közben az új épület, vissza fognak-e jönni az orvosok ebbe az épületbe.

Császár József: ideiglenes elhelyezést kaptak ott nem véglegeset.
Borbiró Frigyes: elég blamázsnak gondolnám azt, ha nem egy épületegyüttesben lennének ezek a funkciók a későbbiekben. Dr. Varga Tamás képviselő Úr felvetésére, amit javasolt, pedig azt tudnám mondani, hogy a járóbeteg pályázat nem teszi lehetővé, hogy ideiglenesen az alapellátás használja az új épületet.
Császár József kéri, aki egyetért azzal, hogy  az eljárást a közbeszerzési törvényre való hivatkozással eredménytelennek minősítik, és kiírjuk az új közbeszerzési felhívást, melyben a fizetési feltételeket úgy kell meghatározni, hogy az a 2011-es évre áthúzódhasson, továbbá a kötelező feladatokat bruttó 50 millió Ft nagyságrendben határozzák meg az árkalkuláció alapján, az e fölötti tételeket pedig opcióba helyezik, az kézfeltartással szavazzon.
A képviselő-testület 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:

66/2010.(VII. 8.) számú képviselő-testületi határozat:
Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a Egészségügyi központ alapellátás korszerűsítése tárgyában meghirdetett és lefolytatott közbeszerzési eljárást a közbeszerzési törvény 92 §. c pontjára való hivatkozással eredménytelennek minősíti.

Egyidejűleg a módosított közbeszerzési felhívást a mellékletnek megfelelően elfogadja azzal a módosítással, hogy a kötelező feladatokat bruttó 50.000.000 Ft nagyságrendben határozza meg árkalkuláció alapján, az e fölötti tételeket opcióba kell helyezni. A fizetési feltételeket úgy kell meghatározni, hogy 2011. évre áthúzódhasson.

Határidő: az eredmény kihirdetésére 2010. 07.09.

az új közbeszerzési felhívás feladására 2010. 07. 12.

Felelős: Császár József polgármester

3. napirendi pont

Önkormányzati ingatlanok bérbeadása c. előterjesztés jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Beke László: az Oktatási és Kulturális Bizottság véleménye, hogy ezt az előterjesztést mindenképpen támogatni kell. Ezen Zalaszentgrót Város Önkormányzatának maximálisan erkölcsi vesztesége lehet, azért, hogy megpróbált valamit, de nem jött ki belőle semmi. Ez az egyik, a másik, azokat a gyerekeket akiket kivesznek az oktatási rendszerből, hogy áttegyék ebbe az iskolába, azok esetleg egy tanévet veszítenek, ennyi az Ő veszteségük. Magam is ismerek ilyen intézményeket ahol ilyen halmozottan hátrányos helyzetű gyermekek vannak. Beszéltem a Hölggyel, nagyon sok kételyem van, de azt mondom, próbáljuk meg.

Husz Péter: A Gazdasági Bizottság is megtárgyalta. A befogadó nyilatkozatot a polgármester úr aláírhatja, ezt javasoljuk, viszont a végleges megállapodást vissza kellene hozni a testület elé. 

Beke László: nincs idő már erre. Nekik még nagyon sokat kell futni ebben az ügyben, hogy az oktatás szeptembertől el tudjon indulni. Amire majd a megvalósítás során oda kel figyelni, hogy ezeknek a gyerekeknek az itt léte ne zavarja meg a most pozitívan megindult középiskolai beiskolázást.
Husz Péter: a bérleti szerződést és a megállapodást az alapítvány fogalmazta meg.

Beke László: itt az 5.sz. melléklettel foglalkozunk. 

Borbiró Frigyes: szerintem többről kellene szólni egy ilyen bérleti szerződésnek. Mindjárt az első pontban, ami ott szerepel az a teljes épületre vonatkozik? A 9-es pontban szereplő szöveggel kapcsolatban azt kérdezném, hogy a szakiskolának csak a tantermeit használják és az összes tantermet fogja használni? Vagy az épületnek más egyéb helyiségeit is, amiért nem kell fizetnie? 
Beke László: én azt mondom, most, amivel elindul, ez 2 tanterem. Amikor át tudnak térni szakképzésre, az egy újabb helyzet, az változhat. Én azt gondolom, hogy ebben az évben nem hiszem hogy a szakképzésre át tudnak menni. Ez csak egy keretszerződés arra vonatkozóan, hogy a fenntartó, mint tulajdonos odaadja az ingatlanát. Benne van, hogy az összes többi részletes dolgokról az Asbóth Sándor Iskola igazgatójával kell megegyezni.
Borbiró Frigyes: ide bérleti szerződés van írva, nem keretszerződés.

Császár József: módosító indítványként az kerül be, hogy az Ifjúság úti épületben két tantermet adunk használatra. 

Husz Péter:  karbantartás, felújítás, épületvillamosság, fűtés, ezeknek a költségeit ki viseli, hivatkozni kellene rá.

Csuzy Csaba: erre a lakásokról és bérleményekről szóló törvény vonatkozik.
Borbiró Frigyes: a 7-es pontban nem szerepel a karbantartás kifejezés. Bele kellene írni azt is. Én a bizottsági ülésen is felvetettem, hogy az 5 éves időtartam az túl nagy megkötés részünkről, gondolván arra, hogy 5 év alatt sokféle hasznosítás szóba kerülhet,. Ennyi idő alatt több hasznosítási dolog szóba kerülhet, és általában szokott lenni valamilyen felmondási idő. Nyilván nem várom el azt, hogy tanév közben bármilyen módosítás szerepelhessen, de egyes tanévek fordulópontja előtti hónapban bejelentett felmondás, az mennyiben megoldható ebben az egész rendszerben? 

Beke László: Minden ilyen változást az oktatási törvény szerint előző gazdasági év december 31-éig be kell jelenteni. 

Borbiró Frigyes: Akkor a szerződésben ezt rögzíteni kellene, hogy a felmondási lehetőségeket ezekkel a feltételekkel  fenntartjuk magunknak. 

Németh Béla: Határozott idejű bérleti szerződést rendes felmondással nem lehet felmondani.

Borbiró Frigyes: akkor nem határozott idejű szerződést kell kötni. 

Németh Béla: nézzük a másik oldalát, valaki elkezd egy iskolát indítani, ahol minimum 3 év egy osztálynak a kifutása, akkor pedig határozatlan idejű szerződéssel ingatlant nem hiszem hogy igénybe lehet venni.

Borbiró Frigyes: Akkor kössük 3 évre, az 5 évet akkor is soknak tartom.

Császár József: én is egyetértek a 3 évvel, sőt annak örülnék, ha ezt az épület 5-10 évre oda tudnánk adni.

Gelencsér István: nyilván azért van 5 év megjelölve, mert nekik is meg kell felelniük egy feltételrendszernek. Azt kellene valahogyan belefogalmazni, hogy ha az épületre lesz más jelentkező, akkor tudjunk neki máshol két tantermet biztosítani.
Császár József: azt emeljük be, hogy 5 év de a városnak, szükség esetén, indokolt esetben joga van az intézmény részére más helyszínt biztosítani.

A képviselő-testület a javaslatot 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a elfogadta.

Császár József: kéri, aki egyetért azzal, hogy az 1-es pontban az Ifjúság u. l. szám alatti épületében két tantermet adjunk bérbe, továbbá, hogy a 7-es pontba kerüljön be a karbantartás kifejezés, aki ezzel egyetért, az kézfeltartással szavazzon.

A képviselő-testület a fenti javaslattal 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül egyetértett.

Továbbá kéri, aki egyetért az egész előterjesztéssel, az kézfeltartással szavazzon.

A képviselő-testület az előerjesztéssel 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül egyetértett, és a fenti szavazati arányokkal a következő határozatot hozta:

67/2010.(VII. 8.) számú képviselő-testületi határozat:
Zalaszentgrót Város Önkormányzata közoktatási feladatok ellátása céljából bérbe adja az előterjesztés 5.sz. mellékletét képező Bérleti szerződésben megnevezett ingatlanokat a Szegényeket és Rászorultakat Segítő Közhasznú Alapítványnak (1106 Budapest, Rákász u. 6.). 

Az átadás-átvétel illetve működtetés részletes szabályait tartalmazó Bérleti szerződést a képviselő-testület jóváhagyja.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a Bérleti szerződés aláírására.

Határidő. 2010. július 16.

Felelős : Császár József polgármester

A képviselő-testület felkéri az Alapítvány képviselőjét, hogy a tanévkezdés tapasztalatairól írásban tájékoztassa a képviselő-testületet.

Határidő: 2010. október 31.

Felelős: Orsósné Varga Mária Szersa képviselője

Miután több kérdés, hozzászólás nem hangzott el, Császár József polgármester a nyilvános ülést 20,00 órakor bezárta. 
Kmf.

        /: C s u z y  Csaba  :/



                             /: C s á s z á r  József :/

     jegyző






                polgármester
